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Diskuse k nékterym ustanovenim vyhlasky ¢. 372/201 Sh.
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odborna skupina pro rozuctovani

Rozuétovani uhrady za vytapéni domu na jednotlivé byty,
nebo lépe na jednotlivé mistnosti se s neustalym zvySovanim
ceny tepelné energie stava pozorné sledovanym oborem, vy-
razné ovliviujicim Zivotni naklady. Nezanedbatelny vliv na spo-
tfebu tepla ma v zasobovacim fetézci kone€ny spotfebitel, od
jehoz ekonomického vyuzivani tepla je odvozovan pfislusny
podil na celkovych vytapécich nakladech domu. Cilem neni
jen spravedlivé uréeni podilu, ale i snizovani absolutni hodno-
ty celkové spotfeby. To jednoznacné prokazuji provozni vy-
sledky.

U tepelné energie je problém v tom, zZe na rozdil od elekifi-
ny, plynu nebo vody, které vstupuji do bytu jednim, relativné
jednoduse zméfitelnym zplsobem, teplo je do bytu dodavano
nejen otopnym télesem, ale i pfivodnim potrubim a prostupem
(kladnym nebo zapornym) ze sousednich mistnosti, vzdy ve
smeéru niz&i teploty. Tim se méfeni tepla do jednotlivych mist-
nosti natolik komplikuje, Ze jeho UpIné pfivadéné mnozstvi je
téZko méfitelné. Technicky je feSitelné pouze méreni dodané-
ho tepla z jednotlivych otopnych téles, tak jak to uvadi normy
CSN EN 834 a CSN EN 835. Zavaznym nedostatkem je nere-
spektovani tepla ziskaného ze sousedniho bytu. Uzavienim
otopného télesa prestava otopné téleso topit a podle uvede-
nych norem indikator vykaze nulovy namér, ale teplota mist-
nosti vlivem prostupu tepla z okolnich bytl poklesne podle
polohy mistnosti v domé jen o nékolik stupriti. Aby se Uhrada
za vytapéni mistnosti s uzavienym otopnym télesem alespon
caste€né pfiblizila uhradé odpovidajici dosahované teploté je
¢ast celkovych vytapécich nakladd domu roziétovana pausal-
ni ¢astkou podle velikosti bytu (zakladni slozka), ¢ast rozucto-
vana podle naméru indikatort s pouZitim zpravidla nezddvod-
nénych "opravnych koeficientd" opét pausalné stanovenych
podle ruznych kriterii (spotfebni slozka). Kontrolovatelnost
a divéryhodnost takto provadéného rozuctovani je problema-
ticka. Aby v disledku nezdlvodnitelnych rozdild v namérech
indikatord nedochazelo k fyzikalné nezdivodnitelnym rozdi-
Iltm v Uhradé mezi jednotlivymi byty, puUsobi vyhlaSka
€. 372/2001 Sb. § 4 odst. 4 jako pojistka ur€ujici pfipustny roz-
sah téchto rozdild hodnotou + 40 % od primérné uhrady
za m? bytu. Dokonce existuje jakasi podnikatelskd snaha
samostatné nabizejici vypo€et opravnych koeficientd podle
polohy bytu.

Vedle intervalu Uhrady + 40 % je Casto diskutovana a za-
dana zména hodnoty zakladni slozky na 70 + 80 celkovych
nakladd s odkazem, Ze takto je to provadéno v Némecku.
Pokud je to skute¢né takto provadéno, Ize to chapat jako na-
pravu chybnych namért. V CR se vyrazné klonime nikoliv
k feSeni dlsledku chybnych namérl, ale k jejich pficing, vy-
plyvajicich z pochybné aplikace vySe uvedenych norem.

V odborné literatufe, ale i v laicky formulovanych pozadav-
cich jsou vznaseny kritické uvahy na interval + 40 %. Za pou-
Ziti jednotlivych vztahl mezi Uhradou a dosahovanou teplotou
Ize urdit, Ze intervalu platby + 40 % odpovida interval teploty
+ 6 %, tj. pfi uziti stfedni hodnoty teploty mistnosti 20 ‘C roz-
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sah 14 'C = 26 °‘C. Se zapoditanim zakladni slozky Uhrady
napft. 50 % je zbylych 50 % k dispozici k uréeni teplotniho roz-
dilu + 12 % ¢ili od teploty 8 “C do teploty 32 “C. Takovyto roz-
dil teplot sice neni fyzikalné vylou€eny, ale prakticky obtizné
dosazitelny a zadné rozuctovani by pfi fadném vyuzivani
otopného systému nemélo tento teplotni rozsah prekrodit.

Rozsah Uhrady + 40 % je s ohledem na zateplovani, tj.
s ohledem na zménu podilu mezi vnéjSim prostupem tepla
a vnitfnim prostupem tepla mezi byty podroben analyze.

Pokud by vSechny mistnosti byly vytapény na stejnou (vy-
pocetni) teplotu nevznikaly by zadné problémy s rozuctovanim
Uhrady, nebylo by nutné ani pomérné méreni. Tak tomu ov-
Sem neni. S rostouci cenou tepla roste pocet téch uzivatelu
byt(, ktefi zcela nebo vyrazné zaviraji otopna télesa a doZa-
duji se vyrazného snizeni podilu na vytapécich nakladech do-
mu, nebo alespori divéryhodného vysvétleni. Na druhé strané
existuji uzivatelé bytl, ktefi dlouhodobym oteviranim oken si
zajistuji relativné Cerstvy vzduch za cenu vyrazné zvySenych
vytapécich nakladd. Za pouZziti komplexni energetické bilance
s respektovanim vSech pfisluSnych energetickych tokd jsou
dale uvedeny krajni pfipady nakladani s teplem v porovnani
se standardnim stavem.

V tab. 1 je provedena energeticka a teplotni bilance ste-
dového bytu (mistnosti) ve dvou variantach, tj. pfed zateple-
nim a po zatepleni.

pred zateplenim po zatepleni
Venkovniteplotat, ‘C 5 ‘°C
Teplota vytapéci vody "C 60°C
Energetické vyuzivani a b c | a b | ¢
Teplota mistnosti °C 17,4 20 | 156 19,1 | 20 | 16,3
Teplota vratné vody 'C 174 45 | 43 | 19,1 | 22,2 | 18,6
Tepelna ztrata mistnosti 612 | 739 | 1521| 343 | 364 | 966
Viykon otopného télesa W 0 [ 539|571 | 0 | 165 | 180
Zisk z okolnich mistnostiW | 412 | 0 | 706 | 143 | 0 | 586
Dodatkovy zdroj tepla W 200 | 200 | 200 | 200 | 200 | 200

Tab. 1 - Energetické a teplotni udaje stfedového nezateplené-
ho a zatepleného bytu
a - uplné uzavfeni otopného télesa
b - jmenovité podminky
¢ - nepfimérené dlouhodobé vétrani

Jsou voleny podminky, ke kterym mUze dojit, kdyZ zatep-
leny dim je napojen na hydraulicky systém celého sidlisté.
Zateplenim by se stal cely dim teplotné pfedimenzovany, coZz
je snadno napravitelné snizenym pratokem. Takovéto feseni
nema na platnost uvadénych zavér( prakticky zadny vliv.
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pred zateplenim po zatepleni

Venkovni teplota t, 'C 5 ‘°C

Teplota vytapéci vody "C 60°C

Energetické vyuZivani a b c a b c
Teplota mistnosti "C 12,4 | 20 12 | 154 | 20 | 14,3
Teplota vratné vody "C 124 | 45 | 414 | 154 | 45 | 423
Tepelnd ztrata mistnosti W | 849 | 1576 | 2677 | 590 | 778 | 1411
Vykon otopného télesa W 0 | 1376|1730 0 | 578 | 681
Zisk z okolnich mistnostiW | 649 | 0 | 748 | 390 | 0 | 530
Dodatkovy zdroj tepla W 200 | 200 | 200 | 200 | 200 | 200

Tab. 2 - Energetické a teplotni Udaje okrajového nezateplené-
ho a zatepleného bytu
a - Uplné uzavreni otopného télesa
b - jmenovité podminky
¢ - nepfiméfené dlouhodobé vétrani

Z uvedenych vztahl mezi spotfebou tepla a dosahovany-
mi teplotami je mozZno provést porovnani zejména pro mezni
stavy, mezi které patfi na jedné strané Uplné uzavirani otop-
nych téles, na druhé strané nepfiméfené dlouhé vétrani. Vy-
hla8kou popsany rozdil mezi maximalni a minimalni uhradou
+ 40 %, predstavujici podil 2,33 je mistnimi opatfenimi zizen
smérem dolu na - 25 % s ohledem na ¢asto uvadénou tepel-
nou stabilitu predstavujici teplotu cca 16 °‘C. Tato Uprava
v podstaté nekoliduje s vyhlaskou ¢. 372/2001 Sb. Horni mez
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pfi limitnim nekone¢né velkém pratoku zvy$eni vykonu jen
0 16 %. Dlouhodobé vétrani vSak zplsobi pokles teploty
v mistnosti, ¢imz dochazi k vnitfnim prostupim tepla z okol-
nich mistnosti. Tim se na zvySeni tepelné ztraty podili i ostatni
okolni byty.

Podil tepelné stfedovy | okrajovy navrh
ztraty bytu byt byt
Uzavieni t8les pfed zatepelnim 0,83 0,54
0,75

po zatepelni 0,94 0,76

Diouhodobé pfed zatepelnim 2,06 1,70
v 2,00

vetrani po zatepelni 1,61 1,81
Podil maximalni | pfed zatepelnim 2,48 3,15
a minimalni 2,66
Uhrady po zatepelni 1,71 2,38

Pro praktickou realizaci se misto intervalu + 40 % nabizi
rozsah + 100 %, - 25 %. To predstavuje Uhradu v rozsahu
75 % az 200 % stfedni uhrady a vysledny podil maximalni
a minimalni thrady je 2,66. Navyseni z hodnoty 2,33 odpovida
Iépe realné hodnoté, zejména v dasledku postupného zatep-
lovani.

NavysSeni maximalni uhrady by odstranilo i kritizovany roz-
por mezi maximalni moznou Uhradou § 4 odst. 4 (140 %)

a Uhradou pfi odmitnuti pomérového méreni, (130 % pfi podilu

+ 40 % prumér vSak vychazela z logické, ale chybné predsta- ]
zakladni a spotfebni slozky 50 / 50 % a 136 % pfi podilu

vy, Ze otopné téleso nemlzZe do prostoru predat vice tepla.

Teoreticky pfi dodrzeni optimalni vstupni teploty vody je sice 40/60 %). R
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MVV Energie CZ ma dobry web

Odbornici soutéZze Web Top 100 udélili webové prezentaci MVV Energie CZ ,bramborovou“ medaili. V oborovém ZebfiCku
webU z energetiky tak MVV Energie CZ porazila i nékteré své konkurenty.

Porota slozena z odbornikl v oboru hodnotila v letoSnim kole soutéze predevsim pfinos pro uZivatele. ,Dnesni moderni de-
sign a hravost nékterych webl odrazuje jejich navstévniky jiz v prvni minuté. Nasim tkolem tak bylo najit weby, které jsou pro
jejich uZivatele prinosné,” hodnotili porotci 170 pfihlaSenych webd. Dalsi body mohly soutézici weby ziskat v marketingu,
pouzitelnosti, grafickém designu a technickém FeSeni. Studie soutéZe, ktera hodnoti vSechny tyto oblasti pak uvedla pravé
www.mvv.cz jako dobry pfiklad Citelnosti webu. Z celkového poctu 100 bodl, ziskal web 62,5 bodu a obsadil tak v Zebficku &tvr-
tou pficku.

Do soutéze se v letoSnim roce pfihlasilo na 170 webovych prezentaci, pficemz vitéz se 76,8 body soutéZil praveé v ZebfiCku
energetika. ,ObdrZeli jsme viastné ,pouze” o 14,3 bodu méné, neZ vitéz celé soutéZe, coZ nas t€si. S nasi prezentaci mame
dalsi plany a soutéZ ndm pomohla ziskat i ndzor dalSich odborniku, se kterym budeme také cdstecné pracovat,“ komentuje
vysledek Pavla Kulhava, specialista marketingu a PR. ,Jsem rdda, Ze porota uvedla i Citelnost naseho webu jako dobry priklad.
Stranky jsme tvorili s hlavnim cilem — pristupnost. Tento cil splriujeme a nase motto ,Zodpovédnd energie” tak funguje i na
internetu, “uzavrela Pavla Kulhava.
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