VIPA informuje

Hranaty "kulaty stul" Teplarenského sdruzeni Pardubice

Doc. Ing. Josef Pato¢ka, CSc.

Odborné skupina pro rozuctovani

V redakci ¢asopisu 3T (Teplo, technika, teplarenstvi) se
v posledni dobé navrsily odborné &lanky zabyvajici se proble-
matikou pomérového méfeni a nasledného rozpoditavani
vytapécich nakladd domu na jednotlivé byty, pfipadné az jed-
notlivé vytapéné mistnosti. Vzhledem k diametralné rozdilné-
mu pfistupu jednotlivych autort k této problematice dochazelo
k opakovanému vzajemnému vyvraceni jednotlivych tvrzeni
s vétsi ¢i mensi fyzikalni pfijatelnosti. Vedle problému apliko-
vané stavebni fyziky eskalovala tendence uUdajné absolutni
podfizenosti €eského pravniho fadu smérnicim EU, zejména
pak smérnici Rady 93/76/EHS. Tato vzajemna vyména stano-
visek se relativné nezucastnénému Ctenafi musela jevit jako
neprehledna a zmatecna s vyraznym neetickym podtextem.
SloZitost a neprehlednost problému neumozriovala béznému
Gtenafi posoudit vérohodnost, prikaznost a objektivitu jednot-
livych stanovisek, neumozfiovala mu posoudit, co je klamava
reklama, co je podnikatelsky podvod a co je zneuziti fyzikal-
nich zakonu a pravni Upravy k dosazeni vlastniho podnikatel-
ského Uspéchu.

Co mohlo byt vyfeSeno a vyfeSeno nebylo

Od "kulatého stolu" zfejmé pozvani UcCastnici oCekavali
objasnéni pficin fyzikalné nezduvodnitelnych rozdili mezi na-
méry jednotlivych typu indikatort, nasledné obtizné zdivodni-
telnych systému pfepoctu na duvéryhodny podil bytu na vyta-
pécich nakladech domu, na objasnéni vztahu Ceskeé legislativy
k evropské smérnici ¢. 93/76/EHS, moznosti nasledné laické
kontroly uzivatelem bytu i aplikace kontrolniho systému rozu-
Ctovatelské firmy a odpovéd na fadu dalSich otazek objevuiji-
cich se v odbornych ¢asopisech i dennim tisku.

Pfedem byli redakéni radou €asopisu 3T vytypovani Ctyfi
zpracovatelé odpovédi na Ctyfi pfedem vytypovana témata,
ktera méla vSak k zakladnim problémim rozuctovani metodik
natolik daleko, Ze jiz pfedem bylo mozno "kulaty stal" povazo-
vat za ztratu ¢asu nejen pro vybrané zpracovatele uvedenych
témat, ale i pro ostatni navstévniky, ktefi se nemohli v proble-
matice orientovat. Jedinym nezpochybnitelnym pfinosem
bylo konstatovani, ze soucasna ceska pravni Uprava
tykajici se rozuctovani jiz nyni v predstihu umoznuje
provadét rozuctovani nejen v souladu se smérnicemi EU
ale zejména v souladu se vSeobecné uznavanymi fyzikal-
nimi zakony. Pouze jako "osamoceny kul v ploté" vy¢nival se
svymi fyzik&lné pochybenymi a €eskou pravni Upravu pomlou-
vajicimi a zpochybriujicimi tvrzenimi soudni znalec, energetic-
ky auditor a konzultant firmy INMES Industry Measuring spol.
s r.o. Ing. Jifi Cikhart, DrSc.

Fyzikalni veletoc¢e soudniho znalce

Ze Ctyf témat, kterd méla byt pfedem zpracovana bylo
moZno povazovat za smysluplna pouze (bod 3):
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"Relevance namérfenych hodnot, tedy slabiny a zkresleni jed-
notlivych zpusobu a metod rozuétovani nakladi”.

Ze tfi pfedem zpracovanych odpovédi vyplynula zasadné
rozdilna tvrzeni, ktera byla ucastnikim prectena v nasleduji-
cim poradi:

Ing. Jifi Cikhart, DrSc.

Relevance indikovanych hodnot bude zaviset pfedevSim
na dodrzeni platnych norem CSN EN 834 a CSN EN 835.
U indikator( VIPA je nanejvy$ pochybnd indikace u kratkych
pfipojek otopnych téles. To doloZim konkrétnim méfenim dvou
typickych pfipadu, ktera jsem provedl v tomto roce. Kromé
toho je nutno kriticky hodnotit i pouZziti vypoctové metody a v
nich obsazené fyzikalni vztahy, jako jsou kriterialni rovnice ne-
bo konkrétni vypoctové vztahy. Pfi vypocCtu soudinitele prostu-
pu tepla k se napf. pan Patocka dopousti chyby ve vysi 30%.

Doc. Ing. Josef Pato¢ka, CSc.

Naméry indikatort podle CSN EN 835 Odparovaci indika-
tory a CSN EN 834 Elektronické indikatory aplikované podie
uvedenych norem vedou ve smyslu téchto norem k nameérim
za jednotlivé mistnosti, pfipadné i byty v rozsahu nula az né-
kolik tisic dilkd. V Zadném pfipadé nejsou relevantni k fyzikal-
né zdlGvodnitelnému podilu mistnosti (bytu) na celkovych vyta-
pécich nakladech domu.

Ing. St&pan Gargo$

Hovofit o relevanci namérenych hodnot a vSem co s tim
souvisi se domnivam, Ze neni na misté. V tomto pfipadé je
nutné ddrazné postupovat v souladu s platnou legislativou
a platnymi normami CSN EN 834, CSN EN 835 a dalsimi pro
danou problematiku.

Nasledné Ing. Jifi Cikhart, DrSc. seznamil ucastniky jak
dospél k tvrzeni o chybé VIPA ve vysi 30%, v dfivéjSich jeho
¢lancich a vystoupenich uvadél dokonce chybu + 30%. Dlkaz
mél spocivat podle dvou konkrétnich relativné kratkodobych
méFeni predstavujicich nestacionarni dé&j chladnuti otopného
télesa, druhy diikaz vyplyval z giselného vyjadfeni soucinitele
prostupu tepla otopného télesa. Bohuzel uc€astnici "kulatého
stolu" nemohli rozpoznat co se vztahuje k indikatorim VIPA,
jaké byly skute¢né podminky dvou uvedenych méfeni, co jsou
kriterialni rovnice a bezrozmérna &isla charakterizujici prestu-
py tepla a v jaké souvislosti jsou k pfipadné chybé vyplyvajici
ze systému VIPA. Obdobnym zpuisobem pomoci nékolika na-
ucenych vzoreckll z béznych vysokoSkolskych ucebnic, ale
nespravné aplikovanych, se pokou$el Ing. J. Cikhart, DrSc.
systém VIPA na jednani v Piestanech v roce 2004 pomlouvat.

Cerven * 2006



VIPA informuje

OvSem jenom do té doby, nez ho vysokoskolsti poradatelé
tohoto seminére od fe¢nického pultu vykazali.

Ze tfi u kulatého stolu pfitomnych vysokoskolskych ugiteld,

dva na uvedené vystoupeni soudniho znalce a energetického
auditora reagovali okamZité (viz autenticky zvukovy zaznam):

a)

b)

.... "No j6 to jsou samy kecy"

"jaky vztah ma rovnice pro soucinitele prostupu tepla
k chybé systému VIPA"

odpovéd: "zadny".

Z vystoupeni soudniho znalce, energetického auditora

a konzultanta firmy INMEZ s.r.o. Ing. Jifiho Cikharta, DrSc.
vSak vyplynuly dal$i zavaZzné skutecnosti:

1)

9)

Jak se jako soudni znalec a energeticky auditor zachoval
ke skute€nosti, Ze pfi venkovni teploté - 4 ‘C byla v byté
teplota 25 ‘C?

Podle zdkona o hospodareni energii ve znéni pozdéjSich
vyhlaSek muze byt pfi pfekroceni teplot udélena pokuta ve
vySi 5 mil.

Jaké byly podminky méfeni, kdyz jesté 3 hodiny po vypnuti
otopného télesa bylo téleso teplejSi nez vzduch v mistnos-
ti?

Jak mohla byt méfena teplota vratného potrubi v misté
teplotniho snimace indikatoru VIPA, kdyz je indikator
zaplombovan a obepina cely obvod vratného potrubi?

Domniva se soudni znalec, Ze uzavienim pratoku vody
otopnym télesem se tepelna ztrata mistnosti snizi na nulu,
kdyZ jesté po tfech hodinach je pfi venkovni teploté - 4 °C
teplota v mistnosti 23,5 ‘C?

Co by v dobé chladnuti télesa naméil indikator dovazeny
firmou INMEZ s.r.0. ze Svycarska, ktery podle prospektu
ma spoustéci teplotu 36 ‘C?

Je spoustéci teplota 36 °C konstantni pro vSecky typy
otopnych téles, nebo zavisi na hodnoté c charakterizujici
tepelny tok z otopné vody do teplotniho snimace? Je to
teplota snimace indikatoru nebo teplota otopné vody? Za
jakych podminek to bude stfedni teplota otopného télesa?

S jakou pfesnosti indikuje dvoucidlovy elektronicky indika-
tor METRIX umistény na zebrech otopného télesa teplotu
vzduchu v mistnosti?

Je uvedeny soudinitel prestupu tepla mezi vodou a sténou
otopného télesa podle zminéné doktorandské prace v roz-
sahu 35+ 0W m?K"™?

Jaky dopad bude mit krajni mez «y = 0 W m? K" na souci-
nitele prostupu tepla k?

10) Jde pfi vysledku k = 0 W m2 K o "objev stoleti" zasluhujici

si minimalné Nobelovu cenu, nebo o nevhodné a ucelové
zneuziti kriterialnich rovnic pro prestup tepla se zamérnym
neuvedenim rozsahu platnosti, charakteristického rozméru
a urCovaci teploty?

Ve zvacim dopise byla uvedena dal$i témata, o kterych se
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dalo predpokladat, Ze v prab&hu "kulatého stolu" budou probi-

rat:

Odpovédi na nové polozené otazky vyrazné zkracenou
formou dokumentujici zavéry dlouhodobého vyzkumu,
aplikace a porovnavacich méreni.

Firma VIPA CZ s.r.0. jako jedina v dfive uvedenych zpra-

covatell odpovédi poskytla nasledujici stanovisko k jednotli-
vym otazkam.

1)

Co povazujete za spravedlivé, fyzikalné zddvodnitelné
a uzivatelem bytu laicky kontrolovatelné rozuctovani?

Vzhledem ke smyslu a uc€elu vytapéni, kterym je dosazeni

teploty v prostoru o urcité velikosti, je kriteriem rozuctovani
pravé tato teplota a velikost (podlahova plocha) mistnosti laic-
ky kontrolovatelnym parametrem, ktery by mél byt ve vhodné
formé uveden na vyuctovani.

2)

Co predstavuje "namér" indikatoru?

V nejjednodussim pfipadé je to bezrozmérna Ciselna hod-

nota primérné teploty urcitého mista otopného télesa. V pfipa-
dé vykonové stupnice zahrnuje v sobé vykon otopného télesa.

3)

Co povaZzujete za skute€né spotfebované a nasledné pla-
cené teplo za vytdpénou mistnost (byt).

Skute€né spotfebované teplo je souétem tepla do mistnos-

ti pfivadéného, nebo z mistnosti odvadéného do okoli domu.
Podil na vytapécich nakladech domu je mozno urcit jak z tepla

do

mistnosti pfivadéného, tak tepla z mistnosti odvadéného

(gradenova metoda). Skute€¢né spotfebovanym teplem neni
teplo ziskané z otopného télesa bezplatné prfedané sousedni-
mu bytu.

4)

Zdlvodnitelna velikost zakladni (pausalni) slozky Uhrady.

Zakladni slozka uhrady predstavuje podil bytu na vytapéni

spole¢né pouzivanych prostor (chodby, ko¢arkarny, pradelny,
susarny atd.). Objektivni velikosti zakladni slozky je mozno
kontrolovateln& urcit z podilu plochy spole¢nych prostor na
celkové ploSe vytapéciho domu. Zakladni slozka by neméla
byt navySovana pro odstranéni disledku fyzikalné nezddvod-
nitelnych rozdild v ndmérech mezi mistnostmi (byty).

5)

Které typy pomérovych indikatorl a algoritmi rozpoctu
povaZujete z hlediska smérnice EU za vyhledové nepfija-
telné?

Za vyhledové nepfijatelné jsou vSechny typy indikatora

a algoritmu rozuctovani, které neposkytuji uzivateli bytl hod-
novérny a laicky kontrolovatelny udaj, charakterizujici smysl
a cil vytapéni, kterym je dosazeni teploty v prostfedi o uréité
velikosti. Cilem a smyslem vytapéni neni nakupovani dilkd
jakéhokoliv typu indikatoru.

6)

Rozdily v rozuctovani pfi respektovani energetické naroc-
nosti mistnosti (bytu), resp. nerespektovani energetické
naro¢nosti mistnosti (bytu) v cené bytu nebo najemném.

Stejné teploté mistnosti T odpovida vzdy rozdilné (diferen-

cované) mnoZstvi pfivedeného - odvedeného tepla QD, ¢ili
metoda TQD. Stejné teploté mistnosti odpovida riuzna uhrada
za vytapéni vztazena na 1 m?.
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Stejné teploté mistnosti T odpovida vzdy stejné (konstant-
ni - const.) mnozstvi tepla QC, C&ili metoda TQC. Stejné teploté
mistnosti odpovida stejna Uhrada za vytapéni vztazend na
1ma

Vzhledem k historicky vzniklé pravni Upravé, vychazejici
z logického chapani vytapéni, kdy vysledkem této Cinnosti je
rozhodujici teplota mistnosti, jako fyzikalni parametr, ktery
vnima lidské télo a vzhledem k historicky vzniklé pravni Upra-
vé vychazejici pro uréeni ceny bytu resp. vySe najemného
z nerespektovani energetické narocnosti, jevi se rozuctovani
podle odst. 2 jako zatim jediné pfijatelné. Je ovSem nutno
konstatovat, Ze toto rozuctovani nepotfebuje zavadét proble-
matické, uzivatelem bytu nekontrolovatelné koeficienty polohy
mistnosti, ale ve smyslu vyhl. & 372/2001 Sb. pouziva k rozu-
Stovani podle § 4 odst. 3 k rozictovani vypoctovou metodu
respektujici uvedenou energetickou naro¢nost. Firmy, které
nemaji vlastni odbornou zékladnu pak rozuctovani provadeji

KONTAKTNi ADRESY:
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nevhodnou aplikaci pfisluSnych norem CSN EN a pouzivaji
nezdlvodnéné pausalni koeficienty, nebo koeficienty importo-
vané ze zemi s jinymi tepelné technickymi vlastnostmi budov.
Jsou i takové firmy, které opakované navadeéji uzivatele cent-
ralné vytapénych bytl k podavani stiznosti na Cesky stat,
ktery udajné nerespektuje pfislusné smérnice EU. Lze oCeka-
vat, Zze po jiz zruSené, ale mnohokrate nad Ceskou pravni
Upravu povySované smérnici EU €. 93/76/EHS, se vyskytne
opét vyklada¢ smérnice Evropského parlamentu o energetic-
kych sluzbach, ktera vySe uvedenou smérnici rusi. Pokud je
pfevzata do nové vyhlasky povinnost provadét rozuctovani
podle skute¢né spotieby tepla, pak je také dirazné uplatfiova-
na povinnost statu zajistit vSem systémum rozuctovani exi-
stenci rovné hospodarské soutéze a pfijmuti takovych opatre-
ni, které by vS8em snaham o fale$ny vyklad smérnice EU
zabranily.
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